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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea unor decoratii nationale

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 3 alin. (3), ale art. 4 alin. (1), ale
art. 6 lit. A si B si ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul
national de decoratii al Roméaniei, cu maodificarile ulterioare,

in semn de inaltd apreciere pentru solidaritatea si remarcabila
implicare a Corpului de Voluntari al ,Lyceum Alpinum Zuoz“ (Confederatia
Elvetiand) in procesul de reabilitare si modernizare a mai multor scoli
romanesti din mediul rural,

Presedintele Roméniei decreteaz a:

Art. 1. — Se confera Ordinul national Pentru Merit in grad de Cavaler:

— domnului Peter Frehner, fondator al Corpului de Voluntari si
responsabil de proiect;

— doamnei Susanne Lanfranchi v. Gontard, responsabil adjunct de
proiect.

Art. 2. — Se confera Medalia nationala Pentru Merit, clasa |:

— domnului Konrad Freund, tamplar;

— doamnei Renate Gerber, controlor;

— doamnei Barbara Luzi, controlor economist;

— domnului Jorg Luzi, tamplar acoperis.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 12 septembrie 2006.
Nr. 1.095.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general
din Serviciul de Telecomunicatii Speciale

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicatd, precum si ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Telecomunicatii
Speciale,

Presedintele Roméniei decreteaz a:

Articol unic. — Pe data de 15 septembrie 2006, domnul general de
brigada cu o stea Greu Prodan Victor trece in rezerva.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Bucuresti, 13 septembrie 2006.
Nr. 1.099.
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ORDONANTE SI HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea alin. (3) al art. 85! din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/1998
privind valorificarea unor active ale statului

Avand in vedere necesitatea instituirii unor reglementari speciale, cu aplicabilitate limitatd in timp, privind
executarea silita a sumelor de bani provenite din valorificarea activelor statului si din privatizare numai in temeiul unor
hotarari judecatoresti sau arbitrale irevocabile,

luand in considerare faptul ca neinstituirea urgenta a acestei masuri este de naturd sa produca statului prejudicii
insemnate si, mai ales, ireversibile, rezultand din dificultatea intoarcerii executarii silite in situatia desfiintarii hotararilor
judecatoresti ori arbitrale in temeiul carora s-a efectuat executarea silita,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Articol unic. — Alineatul (3) al articolului 85" din 2002, cu modificarile si completdrile ulterioare, se modifica
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 51/1998 privind si va avea urmatorul cuprins:
valorificarea unor active ale statului, republicatd in Monitorul »(3) Dispozitile alin. (1) si (2) se aplica pana la data de

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 948 din 24 decembrie 31 decembrie 2006 inclusiv.”

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
Presedintele Autoritatii pentru Valorificarea Activelor Statului,
Razvan Orasanu
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu

Bucuresti, 13 septembrie 2006.
Nr. 66.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind continuarea finantarii proiectului , Institutul Japoniei pentru Investitii Straine —
oportunitati de afaceri pentru Romania“ din bugetul Ministerului Afacerilor Externe

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba finantarea in continuare, in Art. 2. — Incepand cu anul 2006, plata cotizatiei in
perioada 1 aprilie 2006—31 martie 2007, a proiectului calitate de membru special a Ambasadei Romaniei la

: - N ey Tokyo la Institutul Japoniei pentru Investiti Straine se va
JInstitutul Japoniei pentru Investitii Straine — oportunitati de  efectua din bugetul Ministerului Afacerilor Externe, aprobat

afaceri pentru Romania“. prin legea bugetara anuala.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
p. Ministrul afacerilor externe,
Anton Niculescu,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

Bucuresti, 30 august 2006.
Nr. 1.145.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei la Hotararea Guvernului nr. 200/2006
privind exceptarea si reducerea temporara a taxelor vamale de import pentru unele categorii
de marfuri pentru anul 2006

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 206 alin. (2) si (3) din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Romaniei,

Guvernul Romaniei adoptad prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Guvernului Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 137 din
nr. 200/2006 privind exceptarea si reducerea 14 februarie 2006, se modifica si se completeaza
temporara a taxelor vamale de import pentru unele potrivit anexei care face parte integranta din prezenta
categorii de marfuri pentru anul 2006, publicatd in hotarare.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
p. Ministrul economiei si comertului,
Darius Mesca,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu
p. Ministrul integrarii europene,

Adrian Ciocanea,
secretar de stat

Bucuresti, 6 septembrie 2006.

Nr. 1.212.

ANEXAY

TAXELE VAMALE
aplicate la importul unor produse industriale in anul 2006

Cod tarifar | Denumirea mirfii Taxa Taxa vamali
vamala 2006
de baza

2902.41.00 | --O-xilen 20 ex

2903.21.00 | -- Clorura de vinil 5,3 2

{cloretilend)
3901.20.90 | --Altele 20 6,5
ex |4016.10.00 | -- din cauciuc alveolar 25 3.5
(burduf de cauciuc pentru
izolatoare)
ex | 5603.94.90 | ----Altele (articole netesute 25 4.3
impregnate cu poliuretan) _

5903.20.10 | -- Impregnate 20 8

7209.16.90 | -—- Altele 20 ex

7209.17.90 | - Altele 20 ex

ex 7217.10.90 | ---Cu un continut de carbon 20 ex
de minimum 0,6% din
greutate (trefilata, cu aspect
mat)
ex |7325.99.10 | ---- din fontd maleabila 15 2,7
(armituri pentru izolatoare
electrice) o
ex | 8414.90.00 |--Parti (parti pentru 10 2,2
turbosuflante destinate
motoarelor auto)

NOTA:

Cu prefixul "ex" din prima coloani au fost marcate situatiile in care din intregul cod
tarifar sunt supuse prevederilor actului normativ numai produsele mentionate intre
paranteze.

1) Anexa este reprodusi in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unui imobil din domeniul public al statului si din administrarea
Serviciului Roman de Informatii in domeniul privat al statului si punerea acestuia
la dispozitia Serviciului Romén de Informatii in scopul restituirii catre persoanele indreptatite

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 10 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea imobilului, avand datele
de identificare prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare, din domeniul public al
statului si din administrarea Serviciului Roman de Informatii
in domeniul privat al statului.

Art. 2. — Imobilul prevazut la art. 1 se pune la
dispozitia Serviciului Roman de Informatii in scopul restituirii
catre persoanele indreptatite.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la
art. 1 se face pe baza de proces-verbal incheiat intre
partile interesate.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 6 septembrie 2006.

Contrasemneaza:
p. Directorul Serviciului Roman de Informatii,
Florian Coldea
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

Nr. 1.214.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului care trece din domeniul public al statului si din administrarea Serviciului Romén de Informatii
in domeniul privat al statului si se pune la dispozitia Serviciului Romén de Informatii
Locul unde Persoana juridica Persoana juridica Numarul de identificare Caracteristicile
este situat care administreaza careia i se pune atribuit de Ministerul tehnice
imobilul imobilul la dispozitie imobilul Finantelor Publice ale imobilului
Comuna Balotesti,  Serviciul Roman Serviciul Roman 144.524 Suprafata construitda = 202 m?
tarlaua 51, de Informatii de Informatii Suprafata desfasuratd = 359 m?
parcela 153, Suprafata terenului = 2.007 m?
judetul lifov

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea unor masuri pentru desfasurarea, in bune conditii, a celei de-a Xl-a Reuniuni
la nivel de sefi de stat si de guvern a Organizatiei Internationale a Francofoniei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Pentru salariatii din sectorul public care isi
desfasoara activitatea in municipiul Bucuresti, zilele de 27,
28 si 29 septembrie 2006 se stabilesc ca zile libere.

(2) Pentru zilele stabilite ca zile libere potrivit alin. (1)
se va lucra in zilele de 7, 14 si 21 octombrie 2006.

(3) Prestarea muncii in zilele de sambata, potrivit

alin. (2), nu confera dreptul de salarizare suplimentara sau
acordarea de timp liber corespunzator.

Art. 2. — Prevederile art. 1 nu se aplica personalului
din sectorul public angrenat in organizarea si desfasurarea
celei de-a Xl-a Reuniuni la nivel de sefi de stat si de
guvern a Organizatiei Internationale a Francofoniei si celui
din unitatile sanitare.
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Art. 3. — Salariatii din unitatie cu foc continuu, precum
si din alte unitati a caror activitate nu poate fi intreruptd vor

beneficia de zilele stabilite ca fiind libere potrivit art. 1, cu
conditia de a asigura continuitatea functionarii acestor unitati.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 13 septembrie 2006.
Nr. 1.221.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,

Mihai Razvan Ungureanu
Ministrul delegat pentru coordonarea
Secretariatului General al Guvernului,
Radu Stroe
p. Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Mihai Constantin Seitan,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2006, pentru judetul Bihor

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 30 alin. (2) si (3) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile ultericare, si al art. 11 lit. a) din Legea bugetului de stat pe anul 2006 nr. 379/2005, cu

modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate
din taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea bugetelor
locale pe anul 2006, cu suma de 800 mii lei, pentru judetul
Bihor, din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2006, si
alocarea acesteia bugetelor locale ale unitatilor
administrativ-teritoriale, potrivit anexei care face parte

integranta din prezenta hotarare, pentru finantarea unor
obiective.

Art. 2. — Ordonatorii principali de credite raspund de
modul de utilizare, in conformitate cu dispozitile legale, a
sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca modificarile corespunzatoare in volumul si in
structura bugetului de stat pe anul 2006.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 13 septembrie 2006.
Nr. 1.222.

Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,
Paul Victor Dobre,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

ANEXA

REPARTIZAREA

pe unitati administrativ-teritoriale a sumei alocate din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2006, pentru judetul Bihor

Nr. ~ Unitatea T — Suma alocata

crt.  administrativ-teritoriala g — mii lei —
1. Orasul Sacueni — Scoala cu clasele |—IV Olosig 50
— Scoala cu clasele |—VIII ,Toldy* Sannicolau de Munte 50
2. Comuna Buduslau — Scoala cu clasele |—VIII Buduslau 50
3. Comuna Ciuhoi — Scoala cu clasele [—VIII Ciuhoi 100
4. Comuna Finis — Scoala cu clasele [—VIII Finis 100
5. Comuna Sélacea — Scoala cu clasele |—VIIl ,Szentjébi Szabd Laszl6é“ Otomani 50
6. Comuna Biharia — Gradinita Cauaceu 100
7. Comuna Tarcea — Scoala cu clasele [—VIII Tarcea 50
— Scoala cu clasele [—=VIIl Adoni 50
8. Comuna Tamaseu — Scoala cu clasele |—VIII Tamaseu 200
TOTAL: 800
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea numarului maxim de posturi aprobat Ministerului Justitiei
pentru activitatea de protectie a victimelor si probatiune

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 15 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2000 privind organizarea si functionarea serviciilor de reintegrare sociald a infractorilor si supraveghere a executarii
sanctiunilor neprivative de libertate, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 129/2002, cu modificarile

ulterioare,

Guvernul Roméaniei adoptd prezenta hotaréare.

Art. 1. — (1) Numarul maxim de posturi prevazut in anexa
nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 83/2005 privind organizarea
si functionarea Ministerului Justitiei, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 132 din 11 februarie 2005,
cu modificarile si completarile ulterioare, se suplimenteaza cu
100 de posturi pentru servicile de probatiune.

(2) Repartizarea posturilor pe unitati se face prin ordin
al ministrului justitiei.

Art. 2. — Finantarea posturilor prevazute la art. 1 se
face in limita bugetului aprobat pentru Ministerul Justitiei
prin legile bugetare anuale.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 13 septembrie 2006.
Nr. 1.223.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Monica Luisa Macovei
p. Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,

Mihai Constantin Seitan,
secretar de stat

Ministrul finantelor publice,

Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru publicarea unor addendumuri la memorandumuri de finantare PHARE 2001 si PHARE 2003

In temeiul prevederilor art. 11 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 208/2005 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice si a Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, cu modificarile ulterioare,
in conformitate cu dispozitile art. 28 alin. (2) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

ministrul finantelor publice emite urmétorul ordin:

Art. 1. — Se aproba publicarea, pentru informare, a
urmatoarelor addendumuri semnate intre Guvernul Romaniei
si Comisia Europeana:

a) Addendumul la Memorandumul de finantare RO0103
privind  Programul PHARE 2001 de cooperare
transfrontaliera intre Romaéania si Bulgaria, semnat la
Bucuresti la 29 noiembrie 2005, prevazut in anexa nr. 1;

b) Addendumul la Memorandumul de finantare
RO 2003/005-701 privind Programul PHARE de cooperare
transfrontaliera 2003 intre Romania si Bulgaria, semnat la
Bucuresti la 30 noiembrie 2005, prevazut in anexa nr. 2;

¢) Addendumul la Memorandumul de finantare PHARE
2003 privind Programul orizontal pentru sprijin comunitar in
domeniul securitdtii nucleare 2003 pentru Roménia, semnat
la Bucuresti la 29 noiembrie 2005, prevazut in anexa nr. 3;

d) Addendumul la Memorandumul de finantare
2003/005-551.01—2003/005-551.06 — Programul national
PHARE pentru Roméania 2003, semnat la Bucuresti la
22 noiembrie 2005, prevazut in anexa nr. 4;

e) Addendumul la Memorandumul de finantare
2003/005-551.01—2003/005-551.06 — Programul national
PHARE pentru Roméania 2003, semnat la Bucuresti la
23 noiembrie 2005, prevazut in anexa nr. 5;

f) Addendumul la Memorandumul de finantare
2003/005-551.01—2003/005-551.06 — Programul national
PHARE pentru Roméania 2003, semnat la Bucuresti la
15 decembrie 2005, prevazut in anexa nr. 6.
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Art. 2. — Anexele nr. 1—6*) fac parte integrantda din Art. 3. — Prezentul ordin se publicd in Monitorul Oficial
prezentul ordin. al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu
Bucuresti, 28 august 2006.
Nr. 1.423.

*) Continutul anexelor nr. 1—6 constituie traducerea oficiala din limba engleza.

ANEXA Nr. 1
ADDENDUM
la Memorandumul de finantare RO0103 privind Programul PHARE 2001 de cooperare transfrontaliera
intre Roménia si Bulgaria

in cadrul asistentei PHARE pentru Roménia, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza bugetului PHARE
2001 al Programului de cooperare transfrontaliera intre Roménia si Bulgaria.

ARTICOLUL 1
Natura si obiectul

Memorandumul de finantare RO0103, semnat la 4 decembrie 2001, cu modificarile ulterioare, ultima modificare din
9 noiembrie 2004, se modifica dupd cum urmeaza:

Perioada de efectuare a platilor se extinde cu 12 luni, pana la data de 30 noiembrie 2006, pentru componenta
RO0103.01 ,Trecerea frontierei intre Calarasi (RO) si Silistra (BG)“.

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditii ale Memorandumului de finantare RO0103 raman neschimbate.

ARTICOLUL 3
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO0103 este intocmit in doua exemplare, in limba engleza.

ARTICOLUL 4
Intrarea in vigoare

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO0103 va intra in vigoare la data semnarii de catre ambele parti.

Bucuresti, 29 noiembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeand,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei

ANEXA Nr. 2

ADDENDUM
la Memorandumul de finantare RO 2003/005-701 privind Programul PHARE de cooperare trasfrontaliera 2003
intre Roménia si Bulgaria

in cadrul asistentei PHARE pentru Roménia, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza bugetului PHARE
2003 al Programului de cooperare transfrontaliera intre Romania si Bulgaria.

ARTICOLUL 1
Natura si obiectul

Memorandumul de finantare RO 2003/005-701, semnat la 2 decembrie 2003, se modificd dupda cum urmeaza:

Componenta ,Dig pe Dunare in zona Boianu—Sticleanu® (PHARE/2003/005-701.01.02) va fi anulata.

Fondurile CE alocate acestei componente se realoca la celelalte componente ale programului, asa cum se
prevede in anexa la prezentul addendum.

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditii ale Memorandumului de finantare RO 2003/005-701 raman neschimbate.

ARTICOLUL 3
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO 2003/005-701 este intocmit in doud exemplare, in limba
engleza.
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ARTICOLUL 4
Intrarea in vigoare

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO 2003/005-701 va intra in vigoare la data semnarii sale
de catre ambele parti.

Bucuresti, 30 noiembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeana,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei

ANEXA
la Addendumul la Memorandumul de finantare RO 2003/005-701

REALOCAREA
fondurilor intre componentele Programului PHARE de cooperare transfrontaliera 2003 intre Romania si Bulgaria

onstructi
Titlul projectului ir?stiti;iorf;aﬁ“a Iovestiil Tl PHARE Observatii
(revizuit) (revizuit) (revizuit)
005-701.01.01 Giurgiu — Consolidarea infrastructurii de 0  3.855.000 3.855.000  Suplimentat
acces la frontiera cu 1.200.000
005-701.01.02 Dig pe Dunare in zona Boianu—Sticleanu 0 0 0 Proiectanulat —
1.845.000
005-701.01.05 Dezvoltare economica durabila a regiunii 700.000 0 700.000
de frontiera bulgaro-romane
005-701.01.03 Dezvoltarea unui program de gestionare 700.000 0 700.000
a calitatii aerului inconjurator pentru regiunea
romaneasca de-a lungul granitei cu Bulgaria,
pe cursul inferior al Dunarii
005-701.01.04 Promovarea dezvoltarii durabile si conservarea 400.000 600.000 1.000.000
biodiversitatii in regiunea transfrontaliera
bulgaro-romana
005-701.01.06 Fondul comun pentru proiecte mici 1.445.000 0 1.445.000  Suplimentat
cu 645.000
005-701.01.07 Facilitatea de pregatire a proiectelor 300.000 0 300.000
TOTAL: 3.545.000  4.455.000 8.000.000
ANEXA Nr. 3
ADDENDUM

la Memorandumul de finantare PHARE 2003 privind Programul orizontal pentru sprijin comunitar
in domeniul securitatii nucleare 2003 pentru Romania

in cadrul asistentei PHARE pentru Romania, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza Programului de
securitate nucleard 2003 pentru Romania.

ARTICOLUL 1
Natura si obiectul

Memorandumul de finantare RO 2003/5812.06, semnat la 16 ianuarie 2004, se modificd dupa cum urmeaza:

— Perioada de contractare pentru proiectul RO 2003/5812.06.01 ,Centru de raspuns in caz de urgenta al
organismului de reglementare din Romania“ se extinde cu 9 luni, pana la 31 august 2006.

— Perioada de executare a contractelor pentru proiectul RO 2003/5812.06.01 ,Centru de raspuns in caz de
urgentd al organismului de reglementare din Romania“ se extinde cu 6 luni, pana la 31 mai 2007.

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditi ale Memorandumului de finantare RO 2003/5812.06 raméan neschimbate.

ARTICOLUL 3

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO 2003/5812.06 este intocmit in doud exemplare, in limba
engleza.
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ARTICOLUL 4
Intrarea in vigoare
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare RO 2003/5812.06 va intra in vigoare la data semnarii de
catre ambele parti.

Bucuresti, 29 noiembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeana,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei

ANEXA Nr. 4

ADDENDUM
la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 — Programul national PHARE pentru Roméania 2003

In cadrul asistentei PHARE pentru Romania, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza bugetului PHARE
2003 al Programului national PHARE pentru Romania.
ARTICOLUL 1
Natura si obiectul
Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06, semnat la 2 decembrie 2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, ultima modificare din 4 octombrie 2005, se modifica dupa cum urmeaza:

Perioada de contractare si perioada de executare a contractelor se extind cu 4 luni, pana la 31 martie 2006,
respectiv 31 martie 2007, pentru componenta RO 2003/005-551.04.12 ,Intarirea controlului la frontiera"“.

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditii ale Memorandumului de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 raman
neschimbate.

ARTICOLUL 3
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 este intocmit in doua
exemplare, in limba engleza.

ARTICOLUL 4
Intrarea in vigoare

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 va intra in vigoare la data
semnarii de catre ambele parti.

Bucuresti, 22 noiembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeana,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei

ANEXA Nr. 5

ADDENDUM
la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 — Programul national PHARE pentru Romania 2003

In cadrul asistentei PHARE pentru Romania, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza bugetului PHARE
2003 al Programului national PHARE pentru Romania.

ARTICOLUL 1
Natura si obiectul

Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06, semnat la 2 decembrie 2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, ultima modificare din 4 octombrie 2005, se modificd dupa cum urmeaza:

Perioada de contractare se extinde cu 7 luni, pana la 31 iulie 2006, pentru componenta ,Investitii in domeniul
coeziunii economice si sociale® (PHARE RO 2003/005-551.05.03D ,Infrastructura mare®).

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditii ale Memorandumului de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 raman
neschimbate.
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ARTICOLUL 3
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01 —2003/005-551.06 este intocmit in doua
exemplare, in limba engleza.

ARTICOLUL 4

Intrarea in vigoare

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 va intra in vigoare la data
semnarii de catre ambele parti.

Bucuresti, 23 noiembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeana,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei

ANEXA Nr. 6

ADDENDUM
la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01 —2003/005-551.06 — Programul national PHARE pentru Roménia 2003

In cadrul asistentei PHARE pentru Romania, addendumul de mai jos a fost incheiat pe baza bugetului PHARE
2003 al Programului national PHARE pentru Romania.
ARTICOLUL 1
Natura si obiectul
Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06, semnat la 2 decembrie 2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, ultima modificare din 23 noiembrie 2005, se modifica dupd cum urmeaza:

Perioada de executare a contractelor se extinde cu 12 luni, pana la 30 noiembrie 2007, pentru componenta
RO 2003/005-551.01.01 ,Continuarea sprijinului pentru programul «Copiii mai intai»".

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditi ale Memorandumului de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 raman
neschimbate.

ARTICOLUL 3
Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01 —2003/005-551.06 este intocmit in doua
exemplare, in limba engleza.

ARTICOLUL 4

Intrarea in vigoare

Prezentul addendum la Memorandumul de finantare 2003/005-551.01—2003/005-551.06 va intra in vigoare la data
semnarii de catre ambele parti.

Bucuresti, 15 decembrie 2005.

Pentru beneficiar, Pentru Comunitatea Europeana,
Istvan Jakab, Jonathan Scheele,
secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice, seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

coordonator national al asistentei
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
SECTIA A TREIA

HOTARAREA
din 1 decembrie 2005, definitiva la 1 martie 2006, in Cauza llisescu si Chiforec impotriva Romaniei

(Cererea nr. 77.364/01)

Strasbourg

Aceasld hotardre va raméne definitiva in cazurile definite in articolul 44 alin. 2 din Conventie. Ea poate fi supusa unor

modificéri de forma.
In Cauza llisescu si Chiforec impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a treia), statuand in cadrul unei camere formate din domnii B.M.
Zupangi¢, presedinte, L. Caflisch, C. Birsan, V. Zagrebelsky, doamnele A. Gyulumyan, R. Jaeger, |. Ziemele, judecatori,

si din domnul V. Berger, grefier de sectie,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu la data de 10 noiembrie 2005, pronuntd urmatoarea hotarare, adoptata

la aceasta data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla o cerere (nr. 77.364/01)
indreptata impotriva Romaniei, prin care 2 cetateni ai
acestui stat, doamna loana llisescu si domnul Daniel
Chiforec (reclamantii), au sesizat Curtea la data de
28 aprilie 2001 in temeiul art. 34 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
(Conventia).

2. Guvernul roman (Guvernul) a fost reprezentat de
doamna Beatrice Ramascanu, subsecretar de stat.

3. Reclamantii se plang de lipsa de echitate a procedurii
in fata Judecatoriei si a Tribunalului lasi, datoritd faptului
ca au fost condamnati fara sa fie audiati personal.

4. Cererea a fost atribuitd Sectiei a doua a Curtii
(art. 52 alin. 1 din Regulament). In cadrul acesteia, camera
insarcinata cu examinarea cauzei (art. 27 alin. 1 din
Conventie) a fost formata in conformitate cu art. 26 alin. 1
din Regulament.

5. Prin decizia din 6 ianuarie 2004, Curtea a declarat
cererea admisibila.

6. Atat reclamantii, cat si Guvernul au depus observatii
scrise privind fondul cauzei (art. 59 alin. 1 din Regulament).

7. La data de 1 noiembrie 2004, Curtea a modificat
compozitia sectiilor sale (art. 25 alin. 1 din Regulament).
Prezenta cauza a fost atribuitd Sectiei a treia astfel
remaniate (art. 52 alin. 1).

IN FAPT

. imprejurarile cauzei

8. Prima reclamantd, doamna loana llisescu, este
cetatean roman, nascuta in anul 1950. Cel de-al doilea
reclamant, fiul sdau, domnul Dan Gabriel Chiforec, este
cetatean romén, nascut ih anul 1977. Ei locuiesc la lasi.

9. La data de 14 octombrie 1998, S.T. a depus o
plangere penala impotriva reclamantilor pentru lovire,
amenintare si insultd. El a cerut despagubiri in valoare de
55 milioane lei. Cauza a fost amanatda de 13 ori din cauza
unor probleme legate de procedura de citare si a cererilor
de aménare a termenului formulate de céatre parti.

10. Conform incheierilor de sedinta din dosar, prima
reclamanta a fost prezenta la termenele din 3 decembrie
1998, 21 ianuarie, 26 februarie, 9 aprilie, 29 octombrie si
3 decembrie 1999 si din 7 ianuarie 2000. Cel de-al doilea
reclamant a fost prezent la termenele din 29 octombrie
1999 si 7 ianuarie 2000. La data de 29 octombrie 1999,
instanta, la cererea procurorului B.D., a hotarat sa amane
judecarea cauzei, avand in vedere lipsa unui raport de
expertizd medicala. La data de 7 ianuarie 2000, instanta a
hotarat sa amane cauza datorita lipsei martorilor acuzarii,
a unei cereri formulate de catre cel de-al doilea reclamant,
care dorea sa angajeze un avocat, si a unei cereri
formulate de catre reprezentantul partii vatamate, care a
cerut o expertizd medicalda. Desi cei 2 reclamanti au fost
prezenti la termene, judecatorul nu i-a audiat.

11. Conform Guvernului, la data de 26 februarie 1999
prima reclamantd a cerut amanarea cauzei pentru a putea
fi asistatd de un avocat, iar la data de 2 aprilie 1999 a
semnat un contract de asistentd juridica cu avocatul T.M.
Conform acelorasi informatii furnizate de Guvern, la
termenul din 9 aprilie 1999 prima reclamanta a fost
asistatd de avocatul sau, iar la termenul din data de 2 iulie
1999 ea nu s-a prezentat, insa a fost reprezentata de
avocatul sau. Guvernul indica faptul ca, la data de
10 septembrie 1999, avocatul a reziliat contractul de
asistenta juridicd pe care il incheiase cu clienta sa.

12. La termenul din 17 martie 2000, reclamantii nu s-au
prezentat, partea civila a fost asistatd de avocatul sau, iar
martorii acuzarii au fost si ei prezenti. Judecatorul a
considerat ca adeverintele medicale ale partii civile si
declaratiile martorilor acuzarii dovedeau vinovatia
reclamantilor.

13. Prin sentinta pronuntatd in aceeasi zi, Judecéatoria
lasi a condamnat-o pe prima reclamanta la 3 luni de
inchisoare pentru lovire si a aplicat o amenda de un milion
de lei pentru amenintare. Prin aceeasi sentinta, instanta I-a
condamnat pe cel de-al doilea reclamant la 3 luni de
inchisoare pentru lovire. Instanta i-a achitat pentru
savarsirea infractiunii de insulta si i-a condamnat sa-i
plateasca lui S.T. suma de treizeci de milioane lei, cu titlul
de prejudicii materiale si morale, si trei milioane cinci mii
lei cheltuieli de judecata. Instanta si-a motivat hotararea
dupd cum urmeaza:
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sL--.] Inculpatii nu s-au prezentat in instanta pentru a
formula probe in aparare si au solicitat termen pentru a-si
angaja aparator. Desi dosarul este inregistrat pe rolul
Judecatoriei lasi incepand cu data de 14 octombrie 1998
pana la pronuntare, 17 martie 2000, si legal citati in
conformitate cu dispozitile art. 1777—179 din Codul de
procedura penald, inculpatii nu s-au folosit de beneficiile
acordate de lege pentru a-si apara pozitia procesuala [...]*

14. Reclamantii au formulat recurs impotriva acestei
sentinte, plangandu-se de faptul ca nu au avut posibilitatea
sa fie audiati personal de catre primii judecatori, drept care
nu si-au putut dovedi nevinovatia.

15. La termenul din 26 septembrie 2000, reclamantii au
fost prezenti si asistati de un avocat. La 28 noiembrie si
31 octombrie 2000, prima reclamantd a fost prezenta, iar
al doilea reclamant a fost reprezentat de avocatul sau.
Desi prezenti la termene, reclamantii nu au fost audiati
personal. De fiecare data, cauza a fost amanata pe motiv
de neindeplinire a procedurii de citare in ceea ce priveste
partea vatamata.

16. La data de 30 ianuarie 2001, Tribunalul lasi a
respins recursul ca nefondat. Tribunalul a considerat ca
judecatoria a administrat toate probele necesare pentru a
solutiona cauza si ca declaratiile martorilor si certificatele
medicale erau suficiente pentru a judeca cauza.

17. La data de 7 aprilie 2001, reclamantii au formulat o
cerere in vederea promovarii unui recurs in anulare la
Parchetul de pe langa Curtea Suprema de Justitie, cerere
care a fost respinsa prin adresa din 17 mai 2001.

[l. Dreptul si practica interna pertinente

A. Codul de procedura penala

18. Dispozitiile pertinente ale Codului de procedura
penald stabilesc urmatoarele:

Articolul 6

LDreptul de aparare este garantat invinuitului, inculpatului si
celorlalte parti in tot cursul procesului penal.

In cursul procesului penal, organele judiciare sunt obligate
sd asigure padrtilor deplina exercitare a dreplturilor procesuale in
conditiile prevazute de lege si sa le administreze probele
necesare in aparare.”

Articolul 291

J.Judecata poate avea loc numai daca partile sunt legal
citate si procedura este indeplinita.

Neprezentarea pdrtilor citate nu impiedicd judecarea
cauzeil...J".

Articolul 321

JInstanta poate dispune unele schimbari ale ordinii, cadnd
aceasta este necesar pentru buna desfdsurare a cercetarii
Judecatoresti. Cand inculpatul este prezent, schimbarea ordinii
nu poate fi dispusd decét dupd ascultarea acestuia.”

Articolul 322

JPresedintele dispune ca grefierul sé dea citire actului de
sesizare a instantel, dupd care explicd inculpatului in ce consta
invinuirea ce i se aduce.”

Articolul 323

JInstanta procedeaza apoi la ascultarea inculpatului.

Inculpatul este lasat s arate fot ce stie despre fapta pentru
care a fost trimis in judecaltd, apoi i se pot pune intrebari de
catre presedinte si ceilalti membri ai completului, precum si de
catre procuror, de partea vadtdmatd, de partea civild, de partea
responsabild civilmente, de ceilalli inculpati si de apdratorul
inculpatului a carui ascultare se face [...]

Inculpatul poate fi reascultat ori de cate ori este necesar.”

Articolul 324

L2Daca sunt mai mulfi inculpati, ascultarea fiecaruia dintre ei
se face in prezenta celorlalti inculpati. Cand interesul aflarii
adevdrului cere, instanta poate dispune ascultarea vreunuia
dintre inculpali, faréd ca ceilalfi s fie de fata.

Declaratiile luate separat sunt citite in mod obligatoriu
celorlalti inculpati, dupa ascultarea lor.

Inculpatul poate fi din nou ascultat in prezenta celorlalfi
inculpati sau a unora dintre ei.”

Articolul 197

Jincélcarile dispozitiilor legale care reglementeaza
desfasurarea procesului penal atfrag nulitatea actului, numai
atunci cand s-a adus o vatamare care nu poate fi inlaturata
decat prin anularea acelui act.”

Articolul 385°
o]

(3) Recursul declarat impotriva unei hotarari care, potrivit
legii, nu poate fi atacatd cu apel, nu este limitat la motivele de
casare prevazute de art. 3857, iar instanta este obligatd ca, in
afara temeiurilor invocate si cererilor formulate de recurent, sd
examineze intreaga cauzd sub foate aspectele.”

Articolul 3859

wHotararile sunt supuse casarii in urmatoarele cazuri:

Ld

10. instanta nu s-a pronuntat asupra unei fapte refinute in
sarcina inculpatului prin actul de sesizare sau cu privire la
unele probe administrate ori asupra unor cereri esentiale
pentru pdarfi, de natura sa garanteze drepturile lor si sa
influenteze solutia procesului.“

Articolul 3851°

JInstanta, judecand recursul, pronunta una din urmdatoarele
solutii:

L] u

2. admite recursul, casédnd hotdrarea atacatd si

[-]

d) dispune rejudecarea de cdtre instanta de recurs in
celelalte cazuri decat cele prevazute la lit. ¢).”

Articolul 3856

»,Cand instanta de recurs caseaza hotdrarea si retine cauza
spre rejudecare potrivit art. 3857 pct. 2 lit. d), se pronuntd si
asupra probelor ce urmeaza a fi administrate, fixand termen
pentru rejudecare [...]*

Articolul 38519

~Aejudecarea cauzei dupd casarea hotararii atacate se
desfdsoard potrivit dispozitiilor cuprinse in partea speciala,
titlul Il, capitolele I si ll, care se aplica in mod corespunzator.”

B. Jurisprudenta

19. Prin Decizia nr. 753 din 5 noiembrie 1998, Curtea
de Apel Cluj, sesizatd cu recursul unui acuzat condamnat
fard sa fi fost audiat de primii judecatori si nici de
judecatorii din apel, a casat hotararile instantelor inferioare
si a trimis cauza spre rejudecare, dispunand ca primii
judecatori sa audieze reclamantul personal. Invocand
art. 322 din Codul de procedurd penald, curtea a estimat
ca audierea unui inculpat, impusd de respectarea
drepturilor la aparare, reprezenta o obligatie pentru
instantele interne. In fine, aceasta a estimat ca hotararile
instantelor inferioare nu se bazau pe fapte incontestabile si
stabilite in mod concret, deoarece ele se bazau numai pe
declaratiile inculpatului din faza urmaririi penale.
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iN DREPT

|. Asupra pretinsei incalcari a art. 6 alin. 1 din Conventie

20. Reclamantii pretind ca nu au beneficiat de un
proces echitabil in fata Judecatoriei si a Tribunalului lasi,
incalcandu-se art. 6 alin. 1 din Conventie, care prevede
urmatoarele:

,Orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil
[...] a cauzei sale, de célre o instantd [...] care va hotari [...]
asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald indreptate
impotriva sa.”

21. Reclamantii se plang de faptul ca au fost
condamnati de cétre Judecatoria si Tribunalul lasi fara ca
acestea sa-i fi audiat personal.

22. Guvernul considera ca, in spetda, se disting doua
chestiuni diferite: cea legata de asistarea reclamantilor de
catre un avocat si cea a prezentei lor la sedintele de
judecata.

23. In ceea ce priveste primul aspect, Guvernul
reaminteste ca, in spetd, asistarea de catre un avocat din
oficiu nu era necesara deoarece reclamantii nu se aflau in
situatia prevazuta de art. 171 alin. 3 din Codul de
procedura penala (infractiune pedepsitd cu pedeapsa
inchisorii mai mare de 5 ani).

24. in ceea ce priveste cel de-al doilea aspect,
Guvernul considera ca procedura trebuie analizatd in
ansamblul ei si ca, avand in vedere circumstantele cauzei,
faptul ca reclamantii nu au fost audiati personal de catre
instanta Tnainte de a fi condamnati este rezultatul
comportamentului lor ,culpabil® si al frecventelor lor
absente. Acesta adauga ca reclamantii nu au facut nimic
pentru a-si dovedi nevinovatia si a contesta argumentele
partii vatamate.

25. Conform celor aratate de Guvern, chiar daca
reclamantii au fost prezenti la termenele din 29 octombrie
1999 si 7 ianuarie 2000, judecatorii au fost impiedicati de
motive obiective sa-i audieze personal.

26. Guvernul afirma ca, in ceea ce priveste termenele
din 5 noiembrie si 3 decembrie 1998, 21 ianuarie,
26 februarie, 9 aprilie, 28 mai, 2 iulie si 10 septembrie
1999, judecatorul de prima instanta a hotarat amanarea pe
motiv ca reclamantii nu s-au prezentat la aceste sedinte de
judecata. Conform celor aratate de Guvern, la termenul din
9 noiembrie 1998 judecarea cauzei a fost amanata din
cauza solicitarii de informatii formulate de instanta catre
politia municipald. La data de 21 ianuarie 1999, instanta a
ordonat grefei sa repete procedura de citare, din cauza
unei erori in ceea ce priveste numele reclamantului. La
data de 26 februarie 1999, reclamantii au cerut améanarea
judecdrii cauzei pentru a-si putea angaja un aparator. in
sfarsit, la data de 2 iulie 1999, instanta a amanat
judecarea cauzei pentru 10 septembrie 1999, datd la care
partile ar fi trebuit sa fie audiate si sa |li se ofere
posibilitatea de a administra probe.

27. Conform celor aratate de Guvern, amandrile repetate
ale instantei se datoreaza diverselor chestiuni prealabile,
cum ar fi verificarea identitatii partilor, procedura de citare
a inculpatilor, precum si cererile de amanare formulate de
catre parti. Guvernul invoca art. 291 alin. 2 din Codul de
procedura penald si reaminteste faptul ca absenta partilor

nu impiedicd judecarea cauzei. In fine, acesta considera ca
reclamantii nu au facut niciun demers pentru a-si dovedi
nevinovatia, deoarece nu au furnizat ,nici cea mai mica
dovada in favoarea lor“.

28. Guvernul reaminteste ca un stat nu poate fi
considerat raspunzator atunci cand un inculpat, citat legal
si informat despre motivele acuzarii sale, renunta in mod
expres la dreptul de a se prezenta in instanta si de a se
apara (Cauza Poitrimol impotriva Frantei, Hotararea din
23 noiembrie 1993, seria A nr. 277-A, p. 13, § 31).
Atitudinea reclamantilor ar echivala cu o renuntare la
dreptul de a aparea in instanta si de a se apara.

29. in ceea ce priveste echitatea procedurii in fata
instantei de recurs, Guvernul subliniaza faptul ca art. 6
alin. 1 nu impune dreptul la o audiere publica sau prezenta
acuzatului in persoana (Cauza Sigurthor Amarrson impotriva
Islandei, nr. 44.671/98, 15 iulie 2003, § 30).

30. In sfarsit, Guvernul subliniaza ca situatia este diferita
de cea a Cauzei Constantinescu impotriva Roméniei
(nr. 28.871/95, CEDO 2000-VIll) deoarece, in prezenta
cauzd, instanta sesizata cu solutionarea recursului
reclamantilor nu a facut altceva decat sa confirme
hotdrarea de condamnare initiala.

31. Reclamantii contesta argumentele Guvernului. Ei
aratd ca, conform art. 69 din Codul de procedura penal3,
declaratiile inculpatilor au ca scop descoperirea adevarului.
Conform art. 70 alin. 2 din acelasi cod, instanta trebuie sa
informeze inculpatul despre motivele acuzarii sale si sa-i
ceara sa furnizeze toate informatiile legate de faptele ce
constituie baza acuzarii. Reclamantii afirma ca, in speta,
inechitatea procedurii este ,evidenta“ deoarece probele pe
care acestia le-au furnizat atesta faptul ca instantele interne
i-au privat de dreptul de a fi audiati personal inainte de
a-i condamna.

32. Conform celor declarate de reclamanti, de-a lungul a
13 sedinte de judecatd, amanata din diferite motive, in
29 octombrie, 3 decembrie 1999 si 7 ianuarie 2000
judecatoria avea posibilitatea si datoria legala de a-i audia
personal. Ei afirma ca in timpul procedurii in recurs,
tribunalul a omis sa verifice legalitatea sentintei de
condamnare si a considerat ca dovezile administrate la
dosar sunt suficiente pentru a solutiona cauza.

33. Curtea reaminteste faptul ca prezentarea la proces
a unui acuzat are o importanta capitala atat din punctul de
vedere al dreptului acestuia de a fi audiat, cat si al
necesitatii de a verifica exactitatea afirmatiilor sale si de a
le confrunta cu declaratiile partii vatamate, ale carei
interese trebuie protejate, cat si cele ale martorilor (Cauza
Poitrimol citatd mai sus, p. 13, § 35).

34. Curtea reaminteste faptul ca o procedura care se
desfasoara in lipsa acuzatului nu este, in principiu,
incompatibild cu Conventia, daca acuzatul poate obtine
ulterior ca o instanta sa statueze din nou, dupa ce I-a
audiat, asupra temeiniciei acuzatiei in fapt si in drept
(Cauza Colozza impotriva ltaliei, Hotararea din 12 februarie
1985, seria A nr. 89, p. 15, § 29).

35. Asadar, Curtea trebuie sa analizeze daca, in
circumstantele cauzei, particularitatile procedurii nationale,
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privitd in general, ar justifica o derogare de la acest
principiu.

36. Curtea observa ca nu se contesta faptul ca
reclamantii au fost condamnati de catre Judecatoria lasi
fara a fi fost audiati personal (paragraful 10 de mai sus).
Aceasta observa ca, in conformitate cu dispozitiile
pertinente din Codul de procedura penald, instanta ar fi
trebuit sa-i audieze personal inainte de a-i condamna
(paragraful 18 de mai sus). De asemenea, aceasta
observa ca, in dreptul roman, incalcarea dispozitiilor
privitoare la desfidsurarea examindrii cauzei (art. 321, 322
si 323 din Codul de procedura penald) constituie o
incalcare a drepturilor la aparare, sanctionata prin nulitatea
hotararii ih cauza (paragrafele 18 si 19 de mai sus).

37. Curtea observa ca modalitdtile de aplicare a art. 6
in caile de atac depind de caracteristicile procedurii de
care este vorba; trebuie tinut cont de intreaga procedura
interna si de rolul cuvenit instantei de control in ordinea
juridicd nationala (Cauza Botten impotriva Norvegiei,
Hotararea din 19 februarie 1996, Culegere de hotaréri si
decizii 1996-1, p. 141, § 39).

38. Curtea reaminteste cad, in cauza de fata,
competenta Tribunalului lasi, in calitate de instanta de
recurs, este stabilitd in art. 385" si 385'® din Codul de
procedurd penald. Conform art. 385'5, instanta respectiva
nu era obligatd sa pronunte o noua hotarare pe fond, dar
avea aceasta posibilitate.

39. Curtea a declarat ca, atunci cand o instanta de
control este competentd sd examineze cauza in fapt si in
drept si sa analizeze per ansamblu chestiunea vinovatiei
sau nevinovatiei, aceasta nu poate, din motive de echitate
a procesului, sad se pronunte asupra acestor chestiuni fara
0 apreciere directa a marturisirilor prezentate in persoana
de catre acuzat, care sustine ca nu a comis fapta
considerata a fi o infractiune (Cauza Ekbatani impotriva
Suediei, Hotararea din 26 mai 1988, seria A nr. 134,
§ 32).

40. Curtea conchide ca, in virtutea atributiilor conferite
de Codul de procedurd penald, tribunalul avea posibilitatea
sd corecteze viciul neaudierii reclamantilor in prima
instantd, fie anuland sentinta si trimitand cauza primei
instante, fie statuand asupra temeiniciei acuzatiilor ce i
s-au adus, dupa ce a facut o apreciere completa a
chestiunii vinovatiei sau nevinovatiei celor in cauza,
procedand, daca era cazul, la readministrarea probelor
(paragraful 18 de mai sus, in special art. 385'° si 385'6).
Prin urmare, Curtea considera ca o audiere in fata
instantei de recurs ar fi permis reclamantilor sa-si confrunte
argumentele cu cele ale parti vatamate, sd administreze
probe si sa interogheze eventuali martori.

41. In ceea ce priveste comportamentul reclamantilor si
eventuala lor ,renuntare la dreptul de a se apara“, Curtea
reaminteste faptul cd o renuntare la exercitarea unui drept
garantat de Conventie trebuie sa fie stabilita in mod
neechivoc (Cauza Colozza citata mai sus, § 28). Or,
Curtea nu identificd niciun element care sa ateste o
eventuald renuntare a reclamantilor de a se apara.

42. Curtea reaminteste ca deja a constatat incalcarea
art. 6 alin. 1 din cauza condamnarii unui acuzat fard ca
acesta sa fi avut posibilitatea s& administreze probe si sa
se apere (conform, mutatis mutandis, Cauzei Constantinescu
citate mai sus, § 56—61).

43. In aceste conditii, Curtea considerd ca s-a incalcat
art. 6 alin. 1 din Conventie.

[l. Asupra aplicarii art. 41 din Conventie

44. Conform prevederilor art. 41 din Conventie,

,in cazul in care Curtea declard céd a avut loc o incélcare a
Conventiei sau a protocoalelor sale si daca dreptul intern al
fnaltei pdrti contractante nu permite decat o inldturare
incompleta a consecintelor acestei incalcdri, Curtea acorda
partii lezate, daca este cazul, o reparatie echitabild.”

A. Prejudiciu

45. Cu titlu de prejudiciu material, reclamantii solicita
rambursarea amenzii penale pe care au platit-o in urma
condamnarii lor, adica 33.500.000 lei (ROL). Ei pretind ca
au suferit un prejudiciu moral considerabil, cu ,consecinte
negative asupra vietii lor sociale, familiale si profesionale®,
pentru reparatia caruia ei solicita fiecare 500.000 euro
(EUR).

46. In ceea ce priveste amenda penald aplicata
reclamantilor, Guvernul sustine principiul potrivit caruia
Curtea nu poate specula asupra solutiei procedurii penale
in cazul in care reclamantii ar fi fost audiati de catre
instantele interne (Cauza Sigurthor Arnarrson citatda mai
sus, § 42). In ceea ce priveste daunele morale, Guvernul
considerd suma solicitata de reclamanti ca ,nejustificata“ si
face referire la cauze similare, in care Curtea a acordat
4.000 EUR (Cauza Forcellini impotriva Saint-Marin,
nr. 34.657/97, § 41, 15 iulie 2003) sau 15.000 franci
francezi (Cauza Constantinescu citata mai sus, § 82).

47. Curtea releva ca singurul fundament ce trebuie
retinut pentru acordarea unei reparatii echitabile consta, in
cauza de fatd, in faptul ca reclamantii nu au beneficiat de
un proces echitabil in fata instantelor interne. Desigur,
Curtea nu poate specula asupra solutiei procesului in cazul
contrar, insa nu considera nerezonabil sa creada ca partile
in cauza au suferit o reala pierdere de sansa in procesul
respectiv (Cauza Pélissier si Sassi impotriva Frantei [GC],
nr. 25.444/94, § 80, CEDO 1999-Il).

48. Ca atare, statuand cu echitate, conform art. 41,
Curtea acorda reclamantilor impreuna suma de 3.000 EUR.

B. Cheltuielile de judecata

49. Reclamantii solicita 4.683.000 ROL, pentru cheltuieli
de judecata, onorariu avocatial si cheltuieli cu traducerile.

50. Guvernul reaminteste faptul ca cheltuielile de
judecata pot fi acordate daca au fost intr-adevar impuse
reclamantilor si daca sunt in limite rezonabile si exista
raport de cauzalitate cu incalcarea constatata. Acesta
citeaza in special hotararile in Cauza Cvijetic impotriva
Croatiei din 26 februarie 2004, § 63, si in Cauza
Jasiuniene impoltriva Lituaniei din 6 martie 2003, § 55.

51. Conform jurisprudentei Curtii, reclamantul nu poate
obtine rambursarea cheltuielilor sale de judecata decéat in
masura in care s-au stabilit veridicitatea lor, necesitatea lor
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si caracterul lor rezonabil. In spetd si tinand seama de C. Dobénzile moratorii

elementele pe care le detine si de criteriile mai sus 52. Curtea considera potrivit ca rata dobanzii moratorii
mentionate, Curtea considera ca suma de 162 EUR este sa se bazeze pe rata dobanzii facilititi de pret marginal a
rezonabild cu titlu de cheltuieli de judecata ale procedurii si Bancii Centrale Europene, majorata cu trei puncte
0 acorda reclamantilor. procentuale.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
CURTEA,

iIN UNANIMITATE:

1. hotaraste ca a avut loc incalcarea art. 6 alin. 1 din Conventie;

2. hotaraste:

a) ca statul parat sa plateasca reclamantilor impreuna, in cel mult 3 luni de la data ramanerii definitive a
hotérarii, conform art. 44 alin. 2 din Conventie, suma de 3.000 EUR (trei mii euro) cu titlu de daune morale, precum si
162 EUR (una sutd saizeci si doi euro) drept cheltuieli de judecata, plus orice suma ce ar putea fi datoratd cu titlu
de impozit;

b) ca, incepand de la expirarea termenului respectiv si pana la plata efectiva, aceasta suma sa fie purtatoare de
dobanda simpla, a carei ratd sa fie egald cu cea a facilitati de pret marginal a Bancii Centrale Europene aplicabile in
aceasta perioada, majoratd cu trei puncte procentuale;

3. respinge cererea de reparatie echitabila pentru surplus.

Intocmita in limba franceza, apoi comunicata in scris la data de 1 decembrie 2005, in conformitate cu art. 77
alin. 2 si 3 din Regulament.

Bostjan M. Zupangic,
presedinte
Vincent Berger,
grefier
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